А.Махмудов
К  МОДЕЛИРОВАНИЮ СЕМЬИ, ЧАСТНОЙ СОБСТВЕННОСТИ И ГОСУДАРСТВА

Во все времена устои семьи, государственности и отноше​ние к собственности определялись в соответствии с господ​ствующими философскими воззрениями, а также религиозными концепциями. На Востоке это, например, даосизм и конфуциан​ство, на Западе - философский идеализм, материализм   и дуализм. Философские направления в вопросах диалектики базируются на законе единства и борьбы противоположностей. Этот закон впервые был развит в древнем Китае как концеп​ция "инь-ян". На основе "инь-ян" в древнем Китае была раз​вита теория пяти элементов, согласно которой все процессы в природе и обществе и, в частности, в организме человека структурно подчиняются пятиэлементной схеме с ее строго ориентированными деструктивными и созидающими связями (говоря современным языком, эта пятиэлементная схема пред​ставляет собой пятиэлементный ориентированный знаковый граф).

Точно такие можно указать на систему четырех элементов Платона или пяти элементов Аристотеля для объяснения фи​зической картины мира. В дальнейшем эта физическая карти​на мира с развитием физики была признана несостоятельной.  А в настоящее время при современном уровне развития науки вызывает улыбку у любого человека тезис о том, что материя состоит из элементов огня, земли, воды и воздуха, и кажется вполне резонным несостоятельность таких подходов в модели​ровании взаимосвязи в природе и обществе.

С другой стороны, современная медицина не может отмести концепцию "инь-ян", так как она дает цельную картину раз​вития процессов в организме. Теория пяти элементов исполь​зуется в иглорефлексотерапии (не без успеха), а медицина Авиценны, базируясь на системе четырех элементов, и сейчас не утратила свою эффективность.

Изучение древних источников по медицине показывает, что на основе философских концепций прошлого строились различные схемы организации как вселенной, так и жизнедеятельнос​ти человека. Так, традиционная древневосточная медицина, как уже указывалось, базируется на двухэлементной схеме организации жизни "инь-ян". Согласно этой концепции, во всем имеется два противоположных начала:  земля-небо, луна-солнце, ночь-день, низ-верх, правая-левая стороны, покой-движение, слабый-сильный, самка-самец и др. Эти противопо​ложные начала не рассматриваются застывшими во времени, а имеют свои процессы развития и взаимные переходы. Процве​тание одного начала рождает другое, несмотря на тесное взаи​модействие, имеется и относительная самостоятельность в их развитии. Два начала образуют единое целое не только через взаимодействие, но и через взаимопроникновение. Нормальное состояние "инь-ян" обусловливает тесную связь и равновесие, древневосточная медицина рассматривает человека как неотъем​лемую часть природы, подчиненного законам "инь-ян", и под​разумевает, что все процессы в организме, его органы взаимо​обусловлены и находятся в неразрывной связи между собой. На основе концепции "инь-ян"  древневосточная медицина по​строила систему диагностирования, которая и в настоящее время используется на практике.

Древнеиндийская и тибетская медицина базируется не трех​элементной схеме организации жизни. Здесь элементами схемы являются ветер, огонь, слизь (элемент со свойствами земли и воды).

Из анализа применения схем организации жизни в древних медицинских системах   [I] следует:  используемые в древнос​ти схемы являлись структурными основами их понимания, мо​делирования и исследования гомеостаза. Используемые ими. категории "огонь", "земля", "металл",  "вода",  "дерево", "воздух", "ветер", "слизь", "желчь" и др. являются элемен​тами этих структур и служат, в основном, для характеристики связи между элементами структур.

Отметим, что в древних медицинских учениях использова​лись структуры не просто в виде отдельных схем, а элемен​ты одной схемы часто подразделялись на подэлементы, кото​рые, в свою очередь, составляли другие схемы. Например, тройка элементов "ветер", "желчь", "слизь" составляет трех​элементную схему. А каждая в отдельности имеет пять разно​видностей, часть их как бы пересекается с элементами пятиэлементной схемы. Тройки элементов одной и той же схемы определяли состояние одноименных элементов других троек. По Авиценне, например, имеется четыре сока - кровь, желтая желчь,  черная желчь, слизь, четыре обслуживающие силы - питающая, взращивающая, порождающая и формообразующая, четыре служебные силы - привлекающая, удерживающая, пере​варивающая и изгоняющая, переваривание пищи разделено на четыре фазы, простых болезней - три рода, болезней сочета​ния (сложных) - четыре и т.п.

Так древние сначала строили систему структурных схем, затем заполняли схемы группами элементов, которые были свойственны изучаемому процессу или объекту. Затем, после определения нарушения равновесия по одной группе элементов схемы, проводилось соответствующее влияние на элементы некоторой определяющей группы, что приводило к восстановлению равновесия и всех остальных групп. Их система позво​ляла получать значительные результаты в медицине. Можно сказать, что уже в древности для структурирования знаний использовались ориентированные знаковые графы..

Следовательно, можно предположить,  что структурные модели развития организма человека, природы и социума должны обладать, с одной стороны, общностью при выстраи​вании структурных схем в систему, а с другой - увязывать в единую   иерархическую структуру различные по своей природе и функциональному назначению процессы.

В этой связи, наверное, было бы целесообразным распространить такой же подход к структурному моделированию и социальных сред в соответствии с тектологической концеп​цией [2,3] А.А.Богданова при использовании  иерархически систематизированных ориентированных знаковых графов.

Как известно, одним из разделов теории графов является теория ориентированных знаковых графов. Знаковым графом (орграфом) вызывается структура, к ребрам и дугам которого добавлены знаки плюс или минус [4]. Получающиеся в резуль​тате знаковые графы обычно применяются для исследования структурного баланса в различных практических задачах. В задачах социологии малых групп принято считать группы сбалансированными, если в некотором смысле они демонстри​руют отсутствие напряжения и обладают способностью хорошо работать совместно.
Формирование математической модели баланса начинается с образования первичной математической модели малой группы. Если между членами группы   a и b   имеются "симпатия" или "антипатия", то между вершинами   a и   b   проводится ребро {a,b}. Каждому ребру   {a,b}   приписывается знак плюс или минус, сообщая тем самым, симпатизируют ли    a и  b друг другу или нет.

Возможные группы из трех элементов представляются следую​щими графами (рис.1):
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 Рис.1

Группы типов    I    и  III считаются сбалансированными, а группы   II   ,   IV   - нет,  если под элементами  a, b , c  , понимать трех лиц с соответствующими симпатиями и антипатиями.
В работе [1] показано, что в древних медицинских систе​мах используются двух - (рис.2,а), трех- (рис.2,б), четы​рех - и пятиэлементные (рис.2,в) структуры или же ориенти​рованные знаковые графы.
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Рис.2

Можно показать, что для четырех и пятиэлементных графов, приведенных на рис.2, не может быть применено определение сбалансированности по Харари. [5]. С другой стороны, данные графы отражают взаимодействие и взаимовлияние в структур​ной модели гомеостаза организма. Здесь, по-видимому, следует подчеркнуть, что в теории "инь-ян" используются ребра графа для характеристики действия одного элемента на другой (деструктивные и созидающие связи). Причем деструктивные и созидающие связи действия можно видеть не только при моде​лировании гомеостаза организма. Например, рассмотрим шестиэлементный граф с вершинами    S    (расстояние),  t   (время),  m (масса),    F  (сила), a (ускорение), V (скорость) (рис.З.).
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Рис.3

Как известно, расстояние, время и скорость для поступа​тельного  прямолинейного движения, а масса, сила и ускоре​ние связаны соотношениями
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Нетрудно заметить, что эти соотношения вписываются струк​турно в граф   II    из рис.1, если под деструктивной связью подразумевать просто уменьшение, а под созидающей - увели​чение. Действительно,  зафиксируем скорость, тогда с увели​чением расстояния время увеличивается. Если зафиксировать расстояние, то с увеличением времени скорость будет умень​шаться. Если зафиксировать время, то с увеличением скорости пройденное расстояние увеличится. В общем то это справедливо не только для прямолинейного поступательного движения. Точно также можно  построить орграф для, структурной модели, связывающей массу, силу и ускорение. Точно такой же орграф получим для троек:  расстояние-время-масса, время-масса-сила. Для троек сила - ускорение - скорость и ускорение-скорость-расстояние получим орграф   I    из рис.1. Причем для тройки сила- ускорение - скорость появляется строгая ориентация созидающей связи:  если считать силу фиксирован​ной,  то увеличение скорости может проходить и при уменьшении ускорения. Следовательно, в структурной модtли, связывающей расстояние, время, массу,  силу,  ускорение  и скорость, можно использовать ориентированный знаковый шестиэлементный граф (рис.3).

Теперь представим себе, что мы ничего не знаем об уско​рении и объединении в шестиэлементном графе две вершины (ускорение и скорость) в обобщенную вершину ускорение-скорость. Тогда получим ориентированный пятиэлементный граф (рис.2), используемый в древних медицинских системах. Далее, если из полученного графа уберем вместе со связями вершину "масса", то получим четырехэлементный орграф, опи​сывающий механику Аристотеля и структурную модель медицины Авиценны. Очевидно, что данный шестиэлементный граф состоит из трехэлементных графов, приведенных на рис.2.

По-видимому, в силу изложенного выше можно положить, что четырех,- пяти- и шестиэлементные орграфы, приведенные на рис .2,3, являются графами развития. Что касается трехэле​ментных орграфов, приведенных на рис.2, то только второй из них можно считать графом развития, так как он используется в тибетской медицине как базовая структура и, в частности, представляет структурную модель поступательного движения.

Теперь рассмотрим вопрос о возможности построения струк​турных моделей социума. Как известно, возникновение семьи в процессе развития человечества началось с формирования. собственности. Поэтому простейшая    структурная модель семьи представляется в виде графа   II   (рис.1) с вершинами: "муж​чина", "собственность" и "женщина". Понятно,  что созидаю​щее влияние элемента "собственность" на элементы "мужчина" и "женщина", деструктивное взаимовлияние элементов "мужчина" и "женщина", можно интерпретировать различным образом. Сози​дающая связь здесь  в общем имеет укрепляющее действе для функционирования семьи, а деструктивная - выражает противо​положные интересы элементов "мужчина" и "женщина" на соб​ственность.

Такой же граф выражает семейные отношения между мужчи​ной, женщиной и детьми, а также старшими родителями, ро​дителями и детьми. Кроме того, данный граф отражает, например, из учения Конфуция требование подчинения младших стар​шим, и, в частности, главе семьи, т.е. как и в теории "инь-ян" признается главенство одного из элементов структуры. Этот же граф выражает отношения элементов:  "собственность", "глава семьи", "члены семьи"; "собственность-капитал", "организатор развития капитала и семьи", "члены семьи".

Здесь следует отметить, что элемент "собственность-капитал" необходимо рассматривать в следующих трех разно​видностях: собственность принадлежит только главе семьи; собственностью обладает каждый член семьи в отдельности; собственность является общей. В первом случае глава семьи реализует с течением времени, права собственника и органи​затора развития своей собственности и самой семьи, но в то же время каждый член семьи имеет право пользования соб​ственностью семьи. Во втором случае глава семьи может осу​ществлять, при взаимном согласии, права владения и органи​затора развития собственности и самой семьи, но в то же время каждый член семьи может осуществлять права владения или пользования собственностью. В этом случае, в первую очередь, семья сохраняется из-за требования целесообразнос​ти, кооперирования отдельных собственностей членов семьи. Эта целесообразность определена из опыта: только коопериро​вание позволяет при соответствующей организации взаимодей​ствия, даже не затрачивая больших усилий, чем при развитии собственности каждого в отдельности, получать лучшее разви​тие. В третьем случае, в некотором смысле демократично, происходит выбор владельца и организатора развития собст​венности и семьи, и в то же самое время каждый член семьи может осуществлять право пользователя семейной собствен​ностью. Здесь кооперирование как бы заложено изначально.

Но в этом случае следует уточнить смысл понятия собст​венности семьи. Тезис о том, "что принадлежит всем - не принадлежит никому", в семейных отношениях неприемлем - это приведет в итоге к разрушению семьи. По-видимому, по​нятие общей собственности в семье имеет некий, связанный, в частности, с правом наследования, временной параметр, который до сих пор не принимался во внимание.

Положим, что собственность   о   - это признанная социумом в некотором достаточно широком смысле ценность, являющаяся функцией времени:
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Если положить, что при [image: image6.png]tyStst,



   собственность переходит в режим владения (в частности, личного владения), а при дополнительном условии [image: image7.png]T1sTsTy



 собственность переходит в режим пользования, то это и позволяет, по нашему мнению, данное определение понятия "общая собственность" считать корректным.

Заметим, что в этом случае тройка элементов пользователь - собственник - владелец   вписывается в трехэлементную структуру, где пары   собственник - пользователь и собствен​ник - владелец имеют созидающую связь, а   владелец - поль​зователь - деструктивную.

Следует отметить, что семейные отношения структурируют​ся и через четырехэлементный граф (рис.2). Например, "орга​низатор" (элемент   a), "планирование" (элемент  b),"чле​ны семьи" (элемент c), "собственность-капитал" (элемент d).

Точно так же можно построить иерархическую модель общин​ных отношений, но на каждом уровне будут все те же трех-, четырех- и пятиэлементные структуры, причем элементарные ячейки общины будут распределены в некоем потенциальном поле сил.

Аналогичным образом можно строить и структурные модели социума в целом. Нетрудно заметить, что основополагающей в этом случае остается все та же структура:  "капитал-обще​ства", "государственный аппарат - организатор", "члены общества". Причем вне зависимости от форм собственности, государство для "капитала общества" может организовывать различные системы планирования развития в целях конкурен​ции с другим государством. С другой стороны, государствен​ный аппарат стимулирует в зависимости от форм собственнос​ти и достижения стратегических целей установление такой системы рыночных отношений и степени конкуренции внутри государства, которые позволяли бы повысить организован​ность, в селях развития, элементов "капитал общества" - "члены общества".

Система построения государственных структур и органи​заций, как это показано в работе [8],  также поддается структурированию на приведенных выше графах.

Таким образом, можно сделать допущение, что процессы, протекающие в организме, природе и социуме, структурно иден​тичны.

Это значит, например, что структурные модели популяции волка, учитывающие изменение среды его обитания, должны быть приемлемы и для социума. Известно, что волки в период экстремальных условий (обычно в зимний период) сбиваются в стаю со строгой системой соподчинения, сопровождаемой общностью территории обитания и коллективной добычей пищи. Только к началу периода развития благоприятных условий обитания в популяции образуются пары, и разграничивается территория. Тем не менее, математические модели динамики развития этой популяции нельзя механически переносить на •социум.

Это полностью согласуется с принципом механизма А.А.Бог​данова, который предопределяет, что законы природы, в част​ности законы механики, физики и т.д., нельзя механически переносить для моделирования социума. Например, в отличие от механических систем в социуме взаимодействие социальных точек [6] сопровождается появлением организованности и дезорганизованности системы социальных точек. Уравнения дина​мики социальных точек по форме записи, тем не менее, остают​ся одними и теми же, что и для системы материальных точек, во для социальных точек  [7] при этом необходимо дать соответствующее определение силы, энергии, свободы, независимости, сформулировать принципы динамики и т.д.

Следовательно, вместе с построением математических мо​делей динамики процессов социума, необходимо проводить структуризацию в этой области с целью гармонизации моделей социума различного уровня со структурными моделями процес​сов в организме и природе, а также постоянно следить за соблюдением равновесия деструктивных и созидающих связей в структурных моделях (т.е. отслеживать некие качественные характеристики процесса), и математические модели должны строиться с учетом именно этого. Такой подход позволит, например, по изменению качественных характеристик в струк​турной модели экономики находить изменения в деструктивных и созидающих связях даже в системе государственных струк​тур и организаций, И если будет установлена такая взаимообусловленность, то восстановление гармонии деструктивных и созидающих связей в государственных структурах приведет к их изменению и в экономике.
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